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(Juste)

1. Trois indications de temps scandent le segment du récit de Marc qui
a. pour objet 1eAcrucifiément:et la mort de Jésus: la trdgiéme, la sixiéme,k
la neuvieme heuré(ﬁc.15,25.33.34); De cette chronologie, ont &té proposées
plusieurs explications: ellebvient'801t du reportage de témoins oculalres,
soit:d'une pratiqﬁe liturgique:des heures, soit du reemplol d'un comput apo-
calyptique. Sans s'étendre sur lés mérites des deux autres lecfitkes, on dé-
cide ici de s'exercer ébpénser d'apres ia troisieme. On con&gﬁérera'tout:d'a-
bord qu'il y eut au point de‘déﬁart le.théme'prophétique du Jour de Yahvé.
Constatant la généralité de la violenée et l‘incapa;ité"des responsables a
la juguler, les prophétes ont repoftélleur eépérance de 1a justice sur un
actant transcendant et sur un Jour connu de lui et de son conseil et qu'il
manifesterait au temps voulu (Am 5 18) On réfléchira ensulte a l'activité
de ces dlsc1p1es des prophetes qu'on appelle apocalypticiens qui ont imaginé
diversement le scénario de la fin des temps ou du temps de la fin. Le Jour
en serait un de ténebres et de justice avant que de lumiere et de salut. Il y
dgurait une suite d'événements et de moments: annee,'mois,'jour, heure. Il y
aurait une g;ande détresse et le retour de la prophétie: le Messie lui-méme
souffrirait avaht d'entrer dans sa gloire; lui ou le Seigneur jugerait entre
brebis et brebis; puis, vainqueuf, le Messie marcheraitAdevant son troupeau
fidele; son peuple serait la lumiere deqhations, Dieu se constituant un vrai
partenaire, justifié par la confiance absolue'qu'il lﬁj ferait, méme quand |
il semble enlever la vie aux siens. Enfin, on remarduera que, en Mc 15,33,
1'évocation de ténebres qui couvrent lqﬁérre en plein midi est un théme qui-
appartient au scénario (Am 8,19). Ces réflexions et obsg?ations faites, on
pourra juger vraisemblable que c'est une télle tradition que Marc a uﬁilisée
dans son emploi du théme des heures. Il a donc df penser que l'intervention
finale de Diéu, delfuture qu'elle était, désormais était passée.-Le,"@onde
(qui était) a venir" (Mc 10,30) est advenu: dans la mort et le retour a la
vie de celui qu'il confesse comme chef du peuplé de Dieu. Dorénavant, plus:
importante que 1'espérance, sera la foi et, plus que l'attente, la mémoire:
la mémoire de la mort de celui qui, Seignedr, sauve de la mort (1 Co 11,258{

He 5,7-9). Pour opérer ce renversement, Marc s'est comporté comme un poete.
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I1 a télescopé le temps de la fin en un temps poétique: le bref espace qui
sépare la troisieme de la neuviéme'heure et qﬁi s'étend entre les deux sacri-
fices quotidiens du témple_(Ex 29,39-41). On_admettra donc ici_que_le\poiﬁt

de départ du récit de Marc fut constitué, authgl que de faits, d'une certaine
idée de 1'histore universelle et d'une conception du récit fondateur oﬁ'cfést -
ﬁn destiﬁéteur:transcéndant, - inapparent-mais inquué'et.reconnu,Mc-15,34.39 -

qui préside au déroulement des faits..

2. Les trois indications de tmps ont fournl au poete un cadre pour son
récit, - cadre qu'il a remp11 de différentes manleres. La premlere ‘heure clat
un premier ensemble: requlsltlon de. Slmon de Cyrene arrlvee au lieu
du Créne, offrande d'un breuvage, partage des vetem,ents, mise en croix. La
sixieme heure cl6t un deuxieme .ensemble: 1nscr1pt10n de la cr01x,,cruc1f1x1on,

' - Cs e L
de deux bandits a la droite et a la gauche de Jésus,. lLa neuvieme‘heure, elle,
ouvre une'derniére partie: cri de déréiiction, méprise concernant Elie, offran-
. de .de vinaigre, nouvelles moqueries, dernier cri de Jésus, expiration, déchi-
rement du voile du sanctuaire,.exclémation du centurion, présence des femmes.
Comme on le verra, ces matériaux ne sont pas tous exactement cdntemporains de

~la mort de Jésus. Leur rapprochement est uﬂvéffet de poésie autant. qué d'his—

toire.

3. Le rempllssement des tr01s sections (vv. 20-25, 26~33, 34—41) a été
puisé a trois sources pr1nc1paleS' des écritures hébra¥ques, des écritures
chré;ienes qui interpretent celles-la, et des réactions juives aux interpréf
tations chrétiennes des écritures hébra¥ques. De la premiere source ont &té. .
* tirées surtout des citations implicites du Ps.22: breﬁvage, partage des vé—4
tements, hochements de téte et moquerieé,‘cri detdéféliction. De la deuxieme,-
des formules de foi: Jésus est Christ et Christ.par la cfoix; il est roi
non deéﬁuifs@ais d'Israll; il éstlsauveur des hommes§ il a détruit le temple.
et.1'a rebiti en trois jours; il est Fils de Dieu. De la troisieme source |
viennent des objections des Juifs a ces proclamations: il est faUX'QUe Jésus
ait détruit et rebAti le temple; un sauveur se séﬁ#e'd'abord lui—méﬁe;'si
-Jésus était Christ, il 1l'aurait manifesté en descendant de la croix; ce gqwe

voysnt, peutétre auraient-ils cru en lui; enfin, un jeu de mots sur EloY/Eli.
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A1n31, le poeme semble devoir autant 31non plus a la capac1te du poete de
falre voir ce qu'il croit et de montrer les choses en acte (Arlstote) qu'a
des reportages de tem01ns oculaires. A la limite, il n 'y aurait eu que 1a
confe531on de f01 "Christ crucifié" que cela aurait suffi a Marc pour ecrlre
le segment du rec1t de la passion qu i1 avalt dec1de de consacrerau cruci=

fiement et a la mort de celui dont il croit qu'il est’ Christ et Fils de Dleu.‘

4, Simon de Cyréne est dit avoir.porté la croix de Jésus. D'aprés son
nom et d'apres le contexte, il est probable que cet homme était juif. I1 etalt
chef de famille et avait deux flls, dont 1'un a un nom grec, Alexandre, et
l'autre un nom latin, Rufus. Comme il est.orlglnalre de Cyrene (en Libye ac—
tuelle), qui eta1t une colonle grecque ou’ se trouvaient beaucoup de Julfs,_
et que, dans son Epftre aux Romains (16, 13) Paul fait a11u51on a Rufus, il
est possible qu'on ait affaire a des Juifs hellénistiques en partie romanisés.
Et comme Paul mentionne Rufus et sa mere mais non pas Slmon ‘et Alexandre,

11 est possible aussi que ces deux soient décédés. Ils ont pu subir une mort
violente. La croix que Simon a portee fut peut—étre la sienne, celle sur la-
quelle il a été lui-méme crutlfle. I1 aura été livré par des freres de race
(cf. Mc 13,12) a cause de sa foi ‘que Jésus est le Christ. On aura voulu le .
forcer a. renier son maitre mais il a préféré se'renier lui-méme et porter

la croix (Mc 8, 34) Premier martyr peut—étre-de la communaute romaine, sa
mort a laissé un vif souvenir che/ ses freres dans la foi. Paul a pu en etre
informé par Aquila et Priscille (Ac 18, 2) et Marc aura rétrojecté dans la
"vie de Jésus" ce fait mémorable. Cette 1nterpretatnon offre un sens possnble
aux mentlons d'un personnage apparemment secondalre dans le récit solennl
qui fonde 1la foi chrétienne, de son nom prop_re, du nom de son pays d'origine,
des noms de ses deux fils, de ld contrainte qu'il a subie, de son retbur dés
champs. Autant de détails qui devaient &tre parlants pour les premiers lec-—

teurs de Marc.

5. Etant donné que l'offrande d'un breuvage, le'partage des vétements,
les hoqhements de téte et les moqueries puis le cri de déréliction se trouvent
a la fois dans le récit de Marc (15,23.24.29.34) et dans le Ps 22 (1,8,15,18),

il est théoriquement possible soit que Jésus et ses adversaires se soient
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littéralement conformmés a ceé préfiguratiohs et qu“qn ait raconté»aprés
coup des événements réels dans le langage'des/ écritures hébraﬂques; soit
que des croyants, convai@pnls que Jésus a accompli les prophéties, aient com—
posé des épisodes ou ils ont narrativisé leur foi. Comme, fautz de do@uments
a 1'appui, 1l'exégese n'a pas le moyen de vérifier 1'historicité de ces élé-.
ments du ré;it, et que 1'herméneutique autorise une lecture poétique de ces.
passages, un moderne peut s'en approprier en partie le sens en réfléchissant
sur le motif .qui a attiré 1'attention sur le Ps 22. Ce fut certainement le
'/soucifde trouver un sens au fait brut et brutal de la mort de Jésus. Cela,
ils 1'ont fait en considérant comme un événemeﬁt que celui qui ﬁafle.dans les
écritures hébralques avait prévu,le fait brut qui avait été pour eux,.commev
Jésus les en avait prévenﬁs, un scandale. La passion,de‘Jésus est la réali-
sation dé la figure du'juste souffrant. Certes, lés séfibes ne faisaient pas
la méme inférence d'une prémisse commune. L'option chrétienne a été& prise
depuis un tout autre’observatoire que le nationalisme et la religion d'Etat;
‘Elle implique que lé\"peuple de Dieu" est‘au,tre chose qu'une nation linguis-
tiquement, géographiquement et culturellement définie. Ciest.plut:ot‘une
confrérie oecuménique. Une telle autocompréhension étant le fait d'une infime
minorité parmi les Juifs, celle-ci a &té amenée a comprendre 1'incrédulité
de la masse de leurs compatriotes comme un endurcissement ou un aveuglement

(Rm 11; 2 Co 3).

6. Que Jésus ait é&té le jusfe par excellence et qu'il se soit -
montré tel dans ses derniers moments en parﬁiculier, Marc 1le
pense sahs doute mais il.ne le dit pas expressément. Luc, 1lui,.

1'a explicité en mettant dans la bouche du centurion (23,47) 1'attribut de
juste qui, dans Sg 2,10.18, est 1'équivalent du Fils de Dieu de Mc 15,39.

Quant a Matthieu, il a inclus la double mention que Jésus est juste (27,19)

et qu'il a mis sa confiance en Dieu (27,43). Cette idée d'un lien &troit entre-
la fdi-et la justice dont Jésus serait 1l'inaugurateur se trouve en.Rm 3,22.26
et elle devait étre connue de la communauté romaine pour laquelle, pense—t—on;
Marc écrit son ouVrage. Mais si Marc lui-méme la connaissait, il s'est abstenu
d'en faire état. Peut-&tre a-t~il estimé les "existentiaux" (silence, plainte,

cri) plus pertinents poétiquement que les transcendentaux (justice, foi)?
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7. Les Juifs avaient demandé & Pilate que Jésus soit crucifié (Mc 15,
13), et Pilate 1'a livré pour étre cfucifié (v. 15). Suit’l'exécution'de la
‘sentence: les soldats 1'amenent pour le crucifier (v. 20), 1ls obllgent
Simon de Cyrenme a porter sa croix (v. 21), ils le crucifient (v. 24), c etalt
_la'treisieme heure quand ils le crueifierent (v. 25), ils crucifierent'avecA
lui deux Brigahds (v. 27). Pendant qu'il est en croix, les pasSants lui in-
timent de descendre (v. 30), de méme les prétres et les co—crucifiés (v 32).
Le theme de la croix est lancinant, il apparait dix f01s. deux au proces
‘romaln, cing lors de 1'exécution de la sentence, trois a propos de Jésus en
condition de crucifié.On peut comprendre cette insistance du conteur en par-—
tant du troisieme groupe‘(vv. 29—32):et de ce qu'onvpeut entretoir'de.son ‘
substrat paulinien. Car si, pour les autres, on ignore a peu pres tout de la
_maniere dont ils sont arriveés a croire, Paul, lui, on sait qu'il est parvenu
'a la double conviction que Jésus est Chriét et' cela, en tant méme .que cruci-—
fié. On sait aussi qu 'il avait consc1ence de n etre pas venu de lui-méme a
cette certitude, car il en parle comme d'une révélation (Ga l 12-15). Pendant -
quelque temps, il s'était trouvé divisé. D'un cOté, il avait été préparé par
sa méditation des écritures hébralques et surtout des psaumes de lamentation
5fadmettre que le Messie devait souffrir. Mais, d'un aﬁtre cbté, interprétant
d'apres Dt 21,23 la rumeur publique selon laquelle  Jésus avait été crucifié'
et était néanmoins proclamé vivant par certains, sa premiere réaction de
rabbin avait pu@tre de penser qu'il était maudit de Dieu (Ga 3,13).'Puis, de
facon pour lui absolument imprévisible, 1'idée -(Christ) et le fait (Jésus
‘crucifié) fusionnerent dans son esprit et il crut que celui-la est celui-ci.
Et- il ne ‘connut plus que lui (1 Co 2,25 Ga 6,14), et quand il  communiquait sa
conviction, il était tellement rempli de représentations concretes tirées des
écritures traditionnelles qu'il n'avait pas de peine a peindre longuement le
Christ en croix (Ga 3,1). Mais ce Christ crucifié restait difficilement ime-
ginable pour la majorité des pa¥ns auxquels les-chrétiens_sfadressaient. Aussi,
les gens du quartier, les prétres, les scribes, les agitateurs, soit sur ia
rue (les passants), soit au temple (les prétres), soit a la synagogue (les
scribes) se moqualent ils des chrétiens. Pendant quelque temps, ceux—ci ont
di tenter de repondre. Puis ils se sont avisés- que 1eur 1nterpretat10n n'était

compréhensible qu'a ceux a qui était donnée une certalne 1nte111gence des
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iécritures.~Auséi,,ont—ils décidé de représenter, d'unpété, un Jésus en croix
qui, comme eux, ne peut qu_e se talre, et d"un autre cbté, des passants, des
prétres, des scribes, des agitateurs pollthues qui se moquent. - Le deuxieme
groupe de références a la croix (Mcv15,20—27) peut s expllquer a partlr de
l'interprététion qui vient d'étre proposée du_troisiéme groupe._Puisqu'on~
convertissait le kérygme en récit, il fallait d'abord raconter comment le
“Christ c:ﬁcifié et outragé avait été amené au lieu du supplice et cloué au
gibet. - Enfin, le premier groupe (vv. 13,15) s'explique a pértir du deuxieme.
On avait, ceftes, 1la connaiséance d'un triple fait: Jésus avait été c;ucifié,
la crucifixion était un chdtiment infligé par les Romains aux exclaves et

aux rebelles, Jésus avait été livré a Pilate. Cependant,'si Marc raconte la .
demande des Juifsvet la décision du gouvefneur romain, ce qui 1qhotive n'est
peu_t—8tre pas ¢ ¢ "ABORD une compétenée d'historien ni une volonté ferme .de
rapporter desﬁalts avec exactltude, mais les ex1gences de 1l'art de raconter et
la volonté de faire v01r, de representer un evenement fondateur qui a eu un
.commencement, un milieu et une fin. La fin était le Christ en croix, le mllleu
la mise en’croix,Ale'commencement la condaﬁnatioﬁ~£ la croix. L'invention fut
un mouvement a reboufs depuis la fquers le commééementrrLa foi au Christ cru-
_cifié fut au point de départ du projet de le représenter en croix; ;es lois
‘de la narration exigeaient quelque chose comme un chemin de croix; et celui-ci
devait étre compris comme l'effet d'une décision prise par ies_Romains-é la

demande des Juifs}

8. En Mc 15,27, il est noté., que deux brigands ou agitateurs politiques
ont été crucifiés avec Jésus, 1'un a sa droite et l'autre a sa gauche. Quoi
qu'il en soit de l'historicité de cet élément dy vécit. si Mare 1's enregis-

12 signififatibn.

W

tré. c'est sans donte que;, dans son nnvraop il concourait
Et en effet, comme le montre" quelques rapprochements, 11 co- 51gn1f1at En Mc

10, 35 40, Jacques et. Jean demandent a Jésus d'étre assis a sa droite et a sa
gauche dans sa gloire, et les termes employés au v. 40 sont exactement les
mémes que ceux de 15,27. Mais Jésus a interprété le mbment glorieux de sa car-
riere ‘en termes de coupe qu'il doit 'boire et de baptéme.dont il doit é&tre bap-
tisé, qui sont des métaphores transparentes de sa passion. Il a déclaré ensui—
te qu'il ne lui appartenait pas de désigner céux qui seraient alors a ses chtés,

ces places étant réservées pour ceux qu'un autre que lui a choisis.
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Cet autre est celui dont les paroles ont été cons1gnees dans les écritures

v hebraiques et qui avait dit que son serviteur, avant d'étre glorlfle, serait
compté parmi les criminels (Is 52,13 et 53,12). La crucifixion de Jésus

entre deux larrons a donc été comprise comme 1'accomplissement du texte a'i-
sa¥e, lui-mnme interprété comme une prophétie; D'autre part,~1absc§ne de Mc

10 a dii étre pensée comme un redouBlement de la prophétie isafenne Mais,
placée ou elle est, elle est un devis lltteralre destiné a preparer le lecteur
a un renversment des attitudes selon lequel le grand se fait petit et le ma1—
tre serviteur (Mc 10,41- 45) Ce renversement est aussi un dépassement: un au~
dela du pollthue Les chefs des peuples dominent en maitres mais le Fils de
1'homme, pour dominer sur le totalité des peuples (Dn 7,14), doit d' abord se
.comporter comme unserviteur qui donne sa vie. Ainsi préparé, le lecteur du
récit du cruc1f1ement peut comprendre que la représentation de Jésus entre.
deux crlmlnels est une manlere de 81gnf1er le dépassement de l'ordre politique

qui avait été préfiguré dans les écritures et annoncé par Jésus.

9. Taris que 1'inscription de la croix (v.26) suppose que Jésus de Naza—-
retya été livré par ‘les Juifs et condamné& par les Romains en tant ge préten—
‘dant au titre de roi des Juifs (cf. v. 2), la moquerie des Ju1fs

(v.32) impliqueique les chrétiens eux-mémes donnaient a Jésus un autre titre:

celui de roi d'Israll. Ces deux titres sont différents. Le francais "juif"
dérive de "judéen" qui est un terme géographique et politique,.mais Israél
est un mot du langage religieux: il désigne le partenaire futur de Yahvé,
comme on le voit par la formule d' appartenance mutuelle, "Je serai leur dieu
et ils seront mon peuple" (Jr 31,33). Les Juifs du temps de Jésus falsalent
"le plus souvent une lecture politico-religieuse de leurs traditions et espé-
" raient la venue d'un roi national. Seule une petite m-indrité avait commencé
de mettre son espérance a la fois en Dleu et en un Juste qui serait messie,
ayant 1'esprit de Yahvé et totalement soumis a sa volonté et qui, en suite de
sa parfaite obéissance seulément;, recevrait 1! investiture: royale et prendralt
la téte du peuple de Yahvé. Ceux que l Evénement-Jésus a interpellés furent de
ce petit nombre et ils comprenalent Jésus non comme roi des Juifs mais roi

du partenalre de Yahvé, Israfl. Cependant, trouvant pollthuement pervers le

mouvement chrétien, les Juifs ont accusé les chrétiens d'étre royallstes
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et ennemis de César. Aussi, Marc, qui sait que ses lecteurs le comprennent
5 demi-mot, a-t—il jugé bon de représenter un Jésus mensongerement atcusé
d'étre roi des Juifs et crucifié et qui, en cela méme et enrefusant de. descen-

dre de la croix, est Christ et roi d'Isradl.

10. Dans les &critures chrétiennes primitives, le titre de Christ est
souvent associé a celui de Fils de Dieu (Mt 16,16; Jn 20,31; Ac 9,20-22).
Les deux sont des tiffes royaux mais Christ est Juif tandis que‘Filshde_Dieu
:ést,'en.outre, paln. Aussi, Marc a-t—il mis le repmier daﬁs'la bouche des
:Juifs et le second dans’celle d'un pa¥en (15,39), et il a piacé‘célui—lﬁ
avant celui-ci et, en plus, 1'un avant la mort de Jésus et 1'autre apres. Son
intention devait étre: d'enraciner la foi des pagano- chretlens dans celle
des judéo-— chr etlens, de ‘montrer que 1l'incrédulité des Juifs avait. ete la con-
dition de la foi des Gentils, et de lier la messianité de Jesus relnterpretee

par la filiation diving/a 1'au-dela de sa mort (Rm 1,4).

11. La moquerie conéernant la parole supposée de Jésus sur la ruiné du
temple (15,29) et 1'observation qu'au moment de la mort de Jésus le voiie du
temple se déchira impliquent toute une théologie. A vrai dire: une eschatolo—‘
.gie, une fagon de concevoir la totalité du temps 'depuis une certaine fin, la
fin du temps des Juifs qui serait aussi le commencement‘du temps des pafens
(Lc -21,23). Les premiers écrivains chrétiens s'entendaient sur le fond, sur
la proximité d'un tournant majeur de 1'histore universelle, mais, tandis que
Paul attendait une parousie prochaine (1 Co,18; 3,13; 4,5), .Marc suppose une
eschatologié réalisée a la mort de Jésus et méme de son vivant._La différence .
tient au fait que 1'un ecrlt avant et l'autre apres la ruine de Jerusalem et
.du temple, 1aquelle eut lleu en 70. Cet événement a été interprété par les
évangélistes et déja par leurs sources comme le moment de la parou51e du Fils
de 1'homme, - de celui qui doit régner sur toutes les nations. (Dn 7,14),;-car-
c'est alors que fut "visiblement" levée 1'hypotheque que le nationalisme juif
faisait peser sur 1'espérance de la formation d'un vraj.peuple de Dieu,~d'un
rassemblement d'élus et de fideles issus de tous peuples, nations et 1angues

(Mc 13,26s; Ap 7,9). Avant 70, les missionnaires qui peinaient  pour quc les .
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pa¥ens fussent accueillis de plein droit dans le peuple du Seigneur, étaient
mus par le sentiment que la parousie'— ldvenue, 1'avenement, 1*avent la
presence manifeste = du Seigneur aurait lleu sous peu, vers la fin de la gene—'
ration adultére et pécheresse qui demande des signes et ne sait pas lire ceux
_qu1 s'offrent (Mc 8,9-11; Lc 12,56). L'événement—aveniient devalt donc se pre-”
duire aux environs de l'an 70 (He 3,7-4,11; Ps 95,10). Ce_pendant, la réfle-
xien sur 1'Evénement-Jésus intégralement compris .a cbnduit 5‘ﬁBSernque cette
parousie visible (Mc 13,26) avait été offerte a ia vue des le moment de la |
mort de Jésus (Mc 14,62) poﬁr ceux qui avaient eu des yeux pour voir (4,12).
Ainsi comprend-on que Marc a fait .du logion sur la des truction et la cons-
truction du temple un grief contre Jésus (14’58); a aussi anticipé'au procés
la parole sur l'apparition du Fils de 1'homme sur les nuées (14,62); a repete
le logion sur le templa au moment du- cru01f1ement (15,29); a noté le dechlrementA
du voile au moment de la mort (15,38), et placé tout le discours sur la ruine
du temple (c.13) avant son récit de layﬁassioﬁ (cc.14-15). Le signe dans le
ciel que les Juife demandaient ne fut autre que .1'élévation de Jésus sur la
croix. Son corps détruit et rebdti est vraiment le lieu ol le Pére est ado.ré
en esprit et en yéfité (Jn 2,19; 4,23), On pou&ait.donc dire’queela reconstruc-—
tion du-vrai temple de Dieu avait commencé dés le troisiéme jour apres la mort
de Jésus, car c'est des lors que le Ressusc1te a commencé de marcher comme
pasteur a la tete de son ‘troupeau rassemblé en directiqn de la Galilee des_

nations, et c'est la que ses disiples 1l'ont réellement "vu" (Mc 16,7; Mt 4,15).

12..La plupart des non spécialistes seront potés a penser que ne sont
guéfe méditables les vv. 34-36 sur lesquels s'exerce la sagacité des exégetes. -
'Toutefois,bceux qui’ sont patients pourront en tirer du profit. Au v. 34,
1'évangéliste a pris soin, avant de le.fraduire; de reproduire en langue aramé-
enne le cri-de Jésus. Or, tandis que, dans l'iq@@éation ici reproduite, le nom
de Dieu a une fomre élargie avec une voyelle breve a 1'initiale (elShi ou glahi),
dans le texte hébreu du Ps 22,1 auquel le cri est emprunté, la forme est courte
et la voyelle initiale est 1ongue (é1li). D'autre part, le sarcasme des vv. 33s
interprete 1'invocation comme un appel a élias, -qui est la fomre grecque de
1'hébreu éliyah. Celui-ci 31gn1f1e' yah (Yahvé) est mon (-i-) d1eu (el ).
C'est le nom d'Elie mais ce peut étre aussi une fomre apocopée ou le syllabe

finale —yah est tombée. Ceci étant, on peut s'exercer a penser que la rédaction’
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marcienne, qui implique trois ou quatre formes du nom de Dleu, est le reflet
d'une situation hlstorlque complexe' celle des chrétiens de Rome dans les
années 60. On se représentera une petite communauté de ju1fS arameophones3
persécutés par leurs freres de race et livrés par‘eux a la soldatesque romaine
pour &tre crucifiés comme rebelles. Ces gens avaient pris l'habitude, tout en
persistant a croire en leur dieu et a espérer contre toute eépérance, de se _
plaindre a lui de leur apparent abandon et, cela, déns les termes du premier
verset du Ps 22 tel qu'il était traduit dans leur. langue. Ils disaient donc:.
elﬂﬁ:(#ﬂﬁhi). D'un autre cbdté, on se représentera'leSmebbhw de la
capitale romaine se débattant dans leurs.contfadictions. Ils voyaient bien que-
les chrétiens étaient pieux et ils croyaient que &li exauce ceux qui 1'invo-—
quent (J1 3,5). Mais ils connaissaient l'original hébreu du Ps 22 et ils pré-
féraient invoquer leur dieu sous la forme &1i plutdt que él4hi; ils n'avaient -
que du mépris pour cette racaille de’gens du peuple qui croyaient en un sauveur
crucifié et parlaient a Dieu en langue vulgaire. Et ils étaient évidemment sﬁrs '
que les suppliciés ne pourraieht descendre de leur gibet, tout en jugeant abso-
lument improbable qu'ils en soient miraculeusement déscendué Pour sortlr de

1! 1mpasse, ils se sont dit les uns aux autres: ce n'est pas éli qu'ils 1nvoquent
mais éli(yah), uthaumaturge qui ne peut sauver définitivement de la mort. Du
.reste, les chrétiens, comme leur maftre, sont des pécheﬁrs, et Dieu ne peut ni
entendre leur‘priére ni les exaucer (Cf. Jﬁ 9,16.24.31). En rétrojectant cette
‘situation comme un épisode du crucifiement de Jésus, Marc encoﬁrageait ses lec-
teurs. a détou;ner leur at;entioh des moqueries dont ils étaient l'objet et a

la tourner vers celui dont ils étaiemt constamment exhortés a imiter le compor-—
tement et a croire que Dieu 1'avait exaucé, le sauvant de la mort (He 5,7).
Quant a 1'attribution a des assistants, juifs.bien sir, de 1'offrande de vinai-
gre, ce fut peut-étre une facon ironique de 1'évangéliste de représenter Ies

Juifs accomplissant a leur insu les prophéties (Ps 69,22; Jn 11,51).

13. En mettant dans la bouche de Jésus peu avant sa mort le cri de déré—
liction qui ouvre le Ps 22,vil est peu probéble que Marc éit voulu faire de la
psychologie. Tout comme celui de Jean (Jn 13,1), son Jésus savait depuis long-
temps que sa mort serait suivi? de sa résurrectioh (Mc 8)31;'9,31; 10,32s).

Aussi doit-on dire que 1'invocation est ici plus significative que 1'interro-
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gation. Celui qui demande a celui qu'il appelle son dieu pourquoi il 1'a
abéndonné implique plusieurs choses: il n'a pas cessé d'avoir confiance en

son esprit protecteur; le sentiment d'abandon ou il se trouve a un senS"

le sentiment n'est pas la raison; un fidele a le droit de connaltre la ralson,
le sens de sonppreuve, il y a des cas ou le vase peut demander au potler ‘
pourqu01 il 1'a fait ainsi (Jb 10,1-22 et cf. Rm 9,20); le vrai croyant -peut
poser la questlon et, cependant, ne pas attend;e de reponse, La question, les'
perSécutés de Néron l'avaient sans’ doute bien des fois posée a leur dieu -
et.ce dut 8tre pour eux une consolation de'lire, sous'la'plume‘de leur évangé-
liste, que celui qui était proposé a leur imitation nfallait plus jamais
cesser, gridce au récit normatif, de la poser lui aussi. Quant a la réponse, -
ils en ont quelque idée: l'apparent absndon de Jésﬁs aux mains des Juifs comme.
aﬁx affres de la mort (Ac 2,24) fut l'envers de la reconnaissance de sa fili-

ation divine par les paYens (Mc 15,39, cf. Rm 11,11).

'14. Aprés avoir ob.servé a deux reprises que Jésus a lancé un grand cri
(vv. 34 et 37), 1'évangéliste note que c'est en voyant la fagon dont il a. expi-
ré que le cénturionka reconnu sa filiation divine (v. 39). Or, d'ordinaire,les
crucifiés mouraient d'épuisemenf et non en criant. On sSoupgonne dbnt qu'on est‘
ici en présence d'un faitihéologique plutét qu'histborique.-Lekcri avait plu-
sieurs emplois dans la tradition. DanS'les‘psaumes, c'eét souvent un appel
préssaﬁt.adressé a Dieu (Ps 4,2). Dans le Ps 29, la voix,tonitfuante de Yahvé
et ‘les cris de la cour céleste accompagnent la descriptidn‘d'une~domination
sur toutes les puissances. En Jos 6,20, le grand cri des assaillants de Jéricho
est un cri de guerre et un cri de victoire anticipée.'En Mq 1,26 et 5,7,'19
cri des démons en est'un.de défaite et il répbnd a une menace de Jésus qui dut
étre proférée en un cri encore plus puisSént. De méme en Mc 4,39 ot Jésus fait
taire une mer démonisée. Aussi’peut—dn‘croire que, dans son récit de la mort
de Jésus, Marc a voulu, par le cri, conférer un sens a l'&vénement. Il a puy
vvoir un cri a double sens: apparemmént,'c'en est unAdéfaite mais, en réalité,
c‘enlest un de victoire. Jésus meurt, ses ad%ersaires semblent l'empofter, mais
c'est lui qui triomphe des puissances (1 Co 2,8;.15,56s). Le parti pris de
Marc d'étre fidéle a 1'art de raconter des choses non pas vérifiables mais
vraisemblables'et, pour ceux qui ont des oreilles pour ent' endre, véritables,
1'a incliné a laisser le sen,s implicite, symbolique. Bien avant les modernes,

il savait que le symbole, c'est ce qui donne a penser.
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15. Les vv. 20b~41 de Mc 15 font partie d'un triptyque dont ilé sontllé
premiér'volét.‘Il s'agit de la section 15,20b-16,8 dans laquelle culmine 1'ou-
vrage de Marc. Cet ensemble contient trois épisodes: crucifiement (15,20b-41),
ensevelissément (15,42-47), pfojet avorté d'embaumement (16;148). Or,‘ce#t;ois
sceries sont paralleles aux trois moments de la confession de foi qui est rap-
portée en 1 Co 15, 3b-4' mort, ensevelissement résufrection.>Gomme on-a pfis,
:l habitude de donner le nom de kérygme (annonce, message) a la formule de

1 Co 15, et comme on admet généralement qu'au moins dansﬁon expre531on &crite

" cette formule, elle-méme prepaullnlenne, précede d'environ vingt ans l-edltlon

de 1'évangile .de Marc, la possibilité est envisagée que le récit marc1en du
crucifiement et de la mort fasse partie d'une narrativisation du kerygme, d'un.
.mise en récit du message commun. On aura donc raconté le crucifiement, la sé-
‘pulture et la visite au. tombeau, moins comme des souvenirs de témoins oculairés,
hque comme une fagon d'illustrer la foi qu'on avait que, dans la mort, la mise

au tombeau et l'ouverture de celui-ci, les écritures: hebraiques (en partlculler
Ez 37) étaient parvenues a un accompllssement majeur. Ainsi, un des facteurs"
qui ont commandé la rédaction dé toute la fin de 1'ouvrage de Marc, ce fut le
"selon les écritures" qui apparaft deux fois dans 1'énoncé du kérygme de 1 Co 15.
Et on peut supposer que 1'un des buts du récit de la passion était de convain-

cre ceux qui connaissaient les écritures, les Juifs..

16. Dans la section'15,20b~l6,8, Mafc mentionne a trois reprises la pré-
sence de queélques fémmes: lors de la mort de Jésus (15,41), de son ensevelisse-
ment (15,47)‘ét de la visite au tombeau (16,1s). Comme ces mentions correspon—
dent aux divisions du récit de Marc et aux moﬁents_du kérygme, la possibilité
ne peut étre exclue que la présence des femmes soit, elle aussi, un effet de
narrativisation. Le conteur a pu les introduire comme témoins au sens juridico-
métaphorique de porte-parole de la partie défenderesse au procés qui est ‘inten-
té par les Juifs au Dieu,de Jésus. Peut-étre Jésus n'a-t-il pas été enseveli.
et ‘le récit de Mc 14,3-9 aurait été composé pour suppléer au défaut de ce rite
qui choquait les auditeurs grecs de 1'évangile. On a pu partir, noﬁ de la dé-
couverte d'un tombeau vide, mais de la foi en 1l'ouverture des tombeaux que
Yahvé avait promise en Ez 37, et remonter de 1a a un récit dfensevelissement
' auquel des femmes sont dites avoir assisté, et enfin a leur présence, a dé-

faut des disciples‘enfuis, au pied de la croix. Pour les lecteurs romains
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de Marc), cesFemmes pouvaient représenter toutes les personnes qui, lors de
la’ persecutlon de 64, convaincues que Jesus est Christ et sauveur par la

. croix mais ne pouvant venir en aide a ceux qui étaient crucifiés comme lui et
pour lui, "se tenaient a distance, regardant! (15,41), cqmpatlssantes. On
peut penser 5‘ces peintures de la Renaissance ou des commanditaires se font(A

représenter dans un coin du tableau.

17. Dans le kérygme, il y a cing ou ﬁéme six éléments;'s Christ, pour
nos péchés, selon les écritures, ressuscité, le troisieme jour, et peut-étre.
's été. enseveli -, Qui sont, plutdt que des faits, des théologoumenes, des
_'express1ons d'une pensée théologique ou théologale ou théopoétique. Ces ex—
,'pre531ons impliquent un ensemble cohérent de conv1ct10ns. 1) i1 existe un locu-—
_teur transcendant appelé Dieu ou Seigneur; 2) ce locuteur a parlé aux peres;
3) sa pafole a été consignée’dans’des écritures et elle avait pour objet une
‘promesse; 4) il y aurait un jour un peuple de justes qui, méme dans la mort,
aurait, comme son chef, une confiance absolue en son dieu; 5) ee qui était
ainsi jadis anticipé a commencé d'étre accompli; 6) on peut appliquer a Jésus
'de Nazareth mort crucifié le titre de roi et chef de ce peuple, et donc aussi
1le nom de Christ; 7) sa mort fut un sacrifice expiatoire, il est "mort pour"
1(Is 53), a cause des péchés du peuple, de son 1ncredu11te, de son manque de
confiance en son dieu, et afin, par sa propre f01, d' 'y mettre fin; 8) le sa-
laire du péché étant la mort, le peuple est mort et a été, metaphorlquement
mis au tombeau; 9) mais Jesusg qu‘on n'a pu convaincre de péché, de manque de
foi et d'obéissance au Pere, en est sorti le troisieme jour; 10)'cemme prémi-
ces de ceux qui se sont endormis. Le kérygme est donc l'effet de la rencontre
d'une attente_et'd'une attention, d'un ensemble de convictions etvd'un événe—
mént; Il est a la fois: 1) contenu essentiel d'une annonce que des convaincus
se sonﬁ proposé d'adresser a leurs compatriotes juifs; 2) proposition sur la—
quelle des chefs deklle se sont entendus (1 Co 15,2.11); 3) interprétation
d'un fait. Le fait, la base hlstorlque du kerygme, fut une mort: celle, en
1'an 30, d'un Gallleen appelé Jésus qui, 11vre par Calphe a Pllate‘cemme enne-
mi de Cesar, a ete livré par Pilate a la croix. Il est p0551ble que tout le
reste se soit greffé sur ce fait. Et il peut en étre de méme du récit de Marc.

En Lout cas, il est permls de méditer son texte comme s'il reposait tout en—

tier sur cette pointe.
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18. Si, commeﬁela‘a été supposé ici, la plus grande partie des matériaux
du récit marcien de la crucifixion peuvent étre‘comprisﬂ comme iésus d'une
méditation qui avait pour objét, en amont, des écritures hébraYques, et en
aval, des. événements significatifslédvenus'en particulier a la communauté
chrétienne de Rome, la queétion se pose de savoir pourquoi 1'évangéliste ne
s'est pas contenté de proclamer 1'accomplissement des écritures et de raconter.
la petite histoire de la communauté locale, et, a la place, a décidé de con-
centrer, et alors flctlvement 1 attention sur les derniers moments de Jesus.
‘La réponse est que Marc savalt ce qu 'il faisait: un évangile, un beau message.
‘-I1 y avait la séquence: écritures, mort de Jésus, foi et souffrances de ceux
qui ont cru'que, dans cette mort, le dessein de Dieu se manifestait. Cette sé-
quénce,'Marc 1'a saisie,‘non en historien, mais comme la matiere d'une”confi—
guratlon poétique et transtemporelle du temps. Elle seule lui a paru susceptlble
d'exorciser chez ses. lecteurs aussi b1en le sentiment de 1' 1rrea11te des
arrlere—mondes que 1' obse351on de leurs propres souffrances et l'angoisse de la
temporalité. Il leur a fournl le moyen de présentifier le moment du temps '
qui, selon lui et selon la tradition dont il se réclame, transcende le temps
et rend pensable la suite contingente des événements. Avec ce qui fut-antérieﬁf
et postérieur a 1'Evéneme_nt-Jésus, il a fait un texte qui est une "re-présen-

tation" et qui induit, dans le présent, une présence.

19. Pour que 1l'invention, la composition, la rédaction, puis la rééeppion
du récit du crucifiement de Jésus aient été ce qu'elles furent, il faut supposer
qu'a existé, entre 1l'objet de pensée et le sujet pensant, entre, d'une part,
le destin'apparemmenf funeste de Jésus et, d'autre part, 1'auteur et son public,
une sorte de correspondance, d'harmonie préétablie, d'homologie, d'isomorphis-
me, Pour que des gens de notre espece en soient arrives a ne plus vouiﬁr con—
naitre que le Christ crucifié, il semble avoir été nécessaire qu'elles aient
é.té, par leur mémoire et leur expérience vive, préaccordées a cet_te forme
d'imaginaire oﬁ‘c'est dans le mal, la mort, le négatif, la croix, que le bien,
la vie, le pOStlf la résurrection sont sentis et consentis. Si nous ne le »
sav1ons, nous devrions supposer, d'un cote, une longue tradltlon d' 1nterpreta—-
»tlon p031t1ve des malheurs d'une natlon, leur consignation dans uné littérature
013331que_et canonique, et, 'd'un autre cdté, une profonde réflexion sur 1 ex—“

périence personnelle et communautaire d'un échec apparent et d'une souffrance
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inexplicable. Et effectlvement nous savons que c'est la rumination prolongée
des écritures hebraiques qui a rendu p9331b1e la lecture favorable de 1' Bve—
' nement-Jésus, et nous entrevoyons quevié réflexion sur les souffrances aposto~
liques de Paul et -de Pierre, leur mort a Rome, puis la persécution deNéron

qui a prepare et conditionné la creatlon de 1l'oeuvre de Marc. Nul ne vient

- naturellement ni rapldement au paradoxe et au radlcallsme évangélique, et
ceux qui y viennent c'est parce qu 'ils y sont acculés en vertu d' une sorte de
nécessité interne et pour rempllr une fonction, 1ndlspensab1e al' humanlte
prise comme une totalité solidaire, mais que bien peu recoivent la force d'as-
sumer (1 Co 9,16). Si la.foi en une‘puissanée de Dieuvqui se manifesté dans
la faiblesse fut acquise des le soir de Paque, 11 est certain que ce ne fut
alors que par une 1nf1me mlnorlte. Et il est certain aussi qu'il a fallu en-
su1te de longs dlscernements au milieu de toutes sortes de scissions (Jn 7,43;
Ac 23, 7 1 Co 11 19) pour que certains eussent une foi eprouvee et qu! 11 se
‘trouvdt un’ écrivain qui piil compter sur un public dlspose a mettre la croix

au coeur de sa contemplation. Mais, ainsi, les chrétiens ont été capables de
prendre le contre-pied de 1'axiome juridique "summum jus ‘summa injuria". Car,
a leurs yeux désormais, éLesE la ou s'exerce la plus grande injﬁufice que se

manifeste la plus haute justice (Rm 3,21-26; 1 Pi 2,19-25).

20. I1 est vraisemblable que Paul ignorait tout d'un récit évangél ique
de la passion et que c'est Marc‘qui en fut 1l'inventeur. Avznt lui, la procla-
mation chrétienne prenait la forme d'une interprétation des écritﬁres_hébra—'
Yques a 1'adfesée de ceux qui les connaissaient. Cette interﬁfétation tait
propdsée: soit par'chacun a ses parents, amis et voisins, soit dans le por-—
tique de Salomon a Jérusalem; soit dans les synagogues, soit aux compagnons
de voyage. Cette prédication était imagée et concrete, partant des récits con-
~cernant les pat riérches, le séjour en Egypte, 1'exode, le désert, la cohquéte,A
la monarchie, la construction du temple, les sacrlflces, les fétes, les actions’
des prophetes, 1l'exil. Mais lorsque Paul se tourna vers les non- Ju1fs, 1a né-
‘cessité de récits proprement chretlens; si elle s'était deJa falt sentir, de-
vint impérieuse. Il fallait faire voir le kérygme, le rendre présent, il fallait
peindre le Christ crucifié (Ga 3,1). Pour cela, il fallait narrativiser; drama-
tiser, historiciser. C'est a quoi se sont occupés les évangélistés, dont Maré

fut vraisemblablement le premier.
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21. Parvenu au terme de cette lecture studieuse, l'exercitant constate,
d'un cété, que le récit de la souffrance du messie ne 1'a aucunement ému et,
d'ﬁn autre c8té, que rien dans le texte ne le pousse 5.sfémouﬁbir. A propre-
ment parler, ce récit n'a rien de dramatique ni de tragique, il n'y a ni in-
trigue, ni péripétié,ni dénouement et, loin de susciter la terreur ét la
pitié, la mort du "héros" provoque une acclamation impériale (15,39). Le lec-
teur de Marc sait depuis 8,31; 9,31 et 10,32s l'esseﬁtiel de ce qui eét faf
conté ici. Rien ne le surprend, il s'y attendait, il a appris que ce qui est
arrivé devait se produire. C'était écrit, prévu, consenti a 1'avance. Une
tellé féserve‘dans le traitement des épisodes retenus et une telle sobriété
dans le ton sont sans aucun doute 1'expression, non du hasard, mais d'un pro—
pos délibéré,.lui—méme confofme a une nécessité. Avant de parvenir a ce typé
de texté, bien des essais ont dfi étre tentés puils, au cours de discernements
difficiles, rejetés. On a di se rendre compte que 1'accueil positif qui était
et qui serait accordé a l'interprétation qu'on donnait de 1'Evénement—Jésus
ne devait rien a la rhétorique et aux techniqueslde.persuasion (1 Co 2,1-4),
mais tout a la puissance qui émanait d'une lecture humble et priante des écritu-
res.juives, et que tout l'effort des écrivains devait tendre a fourrir une clé
de relecture de cette tradition toujourﬁnormative et, autant que possible, a
s'effacer devant le locute ur transce.ndant de qui seul apprennent la vérité
ceux a qui il est donné de 1l'entendre (1 Th 4,9; 1 Jn 2,20-27). Toute pression
sur leﬁr sensibilité ou leur raison aurait, tét ou tard, provogué leur doute

et leur résistance.
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